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                                               SESSÃO DE COMUNICAÇÃO ORAL 

RELATÓRIO DA AVALIAÇÃO ABERTA 
 

 
 
 

Avaliação de: Evolução de boas práticas editoriais em periódicos 
https://doi.org/10.21452/abecmeeting2023.186 
 
Rodada 1 
Avaliador 1 
Completo em: 2023-10-06  
Recomendação: Aceitar 

Comentários: Sugiro que aprove, mas que publique com as alterações que serão pequenas, mas vai deixar o texto 
mais "redondinho". 

O texto é pertinente, relevante e adequado ao evento. 

Fiz algumas sugestões de revisão no texto, mas que vale a pena considerar. 

Parabéns. 

Avaliador 2 
Completo em: 2023-10-08 
Recomendação: Aceitar 

Comentários:  A submissão é pertinente e aderente aos temas do ABEC Meeting 2023, pois trata da adoção de boas 
práticas editoriais por parte de periódicos, ingressantes em um novo portal de periódicos de uma instituição de 
ensino superior. 
O artigo apresenta pertinência em sua argumentação, com coerência textual e relevância científica para o campo da 
editoria científica. 

O título é condizente com o conhecimento produzido, deixando claro de que se trata da "evolução de boas práticas 
editoriais", chamando a atenção de futuros leitores para este relato de experiência. 

O texto está bem estruturado e o seu resumo apresenta o objetivo, a descrição da metodologia e os resultados. 
Apenas a descrição da metodologia pode ser aprimorada pelas autoras. 

A submissão possui arquivo complementar com a planilha dos dados brutos, estando organizados e disponíveis para 
verificação de sua coerencia com os argumentos e conclusões apresentadas.  Parabenizo as autoras pela 
disponibilização dos dados, prática desejável no atual contexto da Ciência Aberta. A discussão dos dados apresenta 
coerencia com o referencial teórico, com boa redação. 

Pequenos ajustes necessários na redação estão nos comentários do arquivo. 

Parabenizo as autoras pelo trabalho e desejo sucesso na evolução do portal de periódicos da instituição.  

 
Decisão editorial 1 
Data: 10/10/23 
Editora: Juliana Pinto 
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Marcela Reinhardt de Souza, Dayane Dornelles: 
 
Nós chegamos a uma decisão referente a sua submissão para o periódico Abec Meeting, "Evolução de boas práticas 
editoriais em periódicos: relato de experiência do Portal de Periódicos Udesc". 
 
Nossa decisão é de: Revisões Requeridas 
O prazo de retorno dos ajustes é dia 18/10.  
Atenciosamente,  
 
Resposta dos autores 
Editores:  
 
Uma versão revisada de "Evolução de boas práticas editoriais em periódicos: relato de experiência do Portal de 
Periódicos Udesc" foi carregada pelo autor Marcela Reinhardt de Souza 
 
Decisão editorial 2 
Data: 17/10/23 
Editora: Juliana Pinto 
 

Marcela Reinhardt de Souza, Dayane Dornelles: 
 
Nós chegamos a uma decisão referente a sua submissão para o periódico Abec Meeting, "Evolução de boas práticas 
editoriais em periódicos: relato de experiência do Portal de Periódicos Udesc". 
 
Nossa decisão é de: Aceitar a Submissão 
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