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Resumo: Retratagbes de artigos cientificos séo o principal meio de corrigir erros nas publicacdes
cientificas, os quais podem resultar de condutas inadequadas ou outros fatores. Estudos mostram
um aumento no numero de retratagdes, com um recorde de 10 mil ocorréncias globalmente em
2023. A base de dados Retraction Watch (RWDB) oferece informagdes detalhadas sobre essas
retratacoes. Este estudo quantitativo analisou 358 retratacdes de autores brasileiros na RWDB,
revelando que os artigos retratados foram majoritariamente publicados em editoras internacionais
renomadas nas areas biomédicas. Observou-se um numero relativamente baixo de retratacdes
em revistas brasileiras. As principais razées das retratagdes sdo decorrentes de preocupagdes
com dados, duplicagao de imagens e erros na coleta e analise de dados.
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Brazilian retractions in the Retraction Watch Database

Abstract: Retractions of scientific articles are the means of correcting errors in scientific publications,
which may result from inappropriate conduct or other factors. Studies show an increase in retractions,
with a record 10,000 occurrences globally in 2023. The Retraction Watch database offers detailed
information on these retractions. This quantitative study analyzed 358 retractions by Brazilian authors
in RWDB, revealing that the retracted articles were mostly published in renowned international
publishers in the biomedical areas. A relatively low number of retractions was observed in Brazilian
journals. The main reasons for retractions include data concerns, duplication of images, and errors
in data collection and analysis.
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Retractaciones brasilefias en la base de datos Retraction Watch

Resumen: Las retractaciones de articulos cientificos son el principal medio para corregir errores
en las publicaciones cientificas, que pueden resultar de una conducta inapropiada u otros factores.
Los estudios muestran un aumento en el numero de retractaciones, con un récord de 10.000
ocurrencias a nivel mundial en 2023. La base de datos Retraction Watch ofrece informacion
detallada sobre estas retractaciones. Este estudio cuantitativo analizé 358 retractaciones de
autores brasilefios en RWDB, revelando que los articulos retractados fueron publicados en su
mayoria en editoriales internacionales de renombre en las areas biomédicas. Se observé un
numero relativamente bajo de retractaciones en las revistas brasilefias. Los principales motivos
de las retractaciones deben a problemas con los datos, duplicacién de imagenes y errores en la
recopilacién y el analisis de datos.
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1 Introdugdo

As retratagGes em revistas cientificas sdo utilizadas como meio para a informacgéo
e correc¢do de registros académicos, ocasionados por erros honestos, desonestos e mas
condutas cientificas. Sdo uma forma de alertar os leitores sobre corregdes, estendendo-se
até a retirada de contetdos considerados fraudulentos. As retratagdes sdo realizadas em
resposta aos resultados investigativos da comunidade cientifica, obrigando os editores a
realizarem essas corregdes, evitando que a comunidade cientifica utilize artigos com erros.

Estudos indicam um aumento no ndimero de retrata¢des ao longo da década
de 2000, refletindo que as conduta de autores e instituicGes de pesquisa podem ter
compartamentos fraudulentos (Steen; Casadevall; Fang, 2013; Damasio, 2024). Apesar de
serem relativamente raras, outro estudo mostra um aumento de 8 vezes nas retratacdes
entre os anos 2000 e 2010, com razdes/motivos de autoplagio, fabricacdo de dados e
falsificagdo (Van Noorden, 2011). Um estudo atual, conduzido pela Nature Publications,
revela que o ano de 2023 testemunhou um recorde de 10 mil retrata¢gdes, com uma
proporcdo consideravel proveniente de editores e autores na Asia e no Oriente Médio. Os
motivos atuais para retratagées, além de fabricagdo, falsificacdo e plagio (FFP), incluiam
a manipulagdo sistematica no processo de revisdo por pares (Van Noorden, 2023).

O Retraction Watch Database (RWDB) é uma plataforma online dedicada a
catalogar retratagGes de artigos cientificos de revistas académicas. A base de dados
mantida, pela Center for Scientific Integrity, que também mantém o blog Retraction
Watch, é uma fonte valiosa de informacdo para pesquisadores, académicos, jornalistas
e o publico em geral interessado na integridade da pesquisa cientifica (The Retraction
Watch Database, 2024). Em 2023, o contetdo do RWDB foi incorporado a Crossref, com
o dataset sendo disponibilizado ao publico, em acesso aberto, para download via API.

Assim, o RWDB fornece informagdes detalhadas sobre retratagdes, incluindo
motivos/razBes da retratagdo, os periddicos envolvidos, as editoras, os autores dos
artigos retratados e quaisquer controvérsias ou discussdes relacionadas, além de
expressao de preocupagdes com um conteudo publicado. Ainda, abrange retratacdes
em varias disciplinas, incluindo medicina, biologia, psicologia, economia, sociais,
humanas e engenharia, em todas as areas do conhecimento.

Ao catalogar retratagdes, o RWDB objetiva promover a transparéncia e a
responsabilizagdo na publicacdo cientifica, ajudando a identificar casos de ma conduta,
erros ou outros problemas que possam prejudicar a confiabilidade dos resultados da
pesquisa. A base de dados serve como uma ferramenta para promover a integridade
na comunicagdo cientifica e apoiar os esforcos para manter padrdes de qualidade nas
publicacdes de resultados de pesquisas.
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A Retraction Watch sempre trabalhou para disponibilizar os dados das
retracdes abrangentes e precisos para o maior nimero de pessoas possivel. Estamos
profundamente gratos as fundagdes, individuos e membros da industria editoriais que
apoiaram os nossos esforgos e langaram as bases para este desenvolvimento (Oransky
apud Hendricks et al., 2023, tradugdo nossa).

Pesquisadores e partes interessadas podem usar melhor a base de dados para
investigar casos especificos de retrata¢des, analisar tendéncias em retratagdes em
diferentes areas e periddicos, e contribuir para discussGes sobre ética em pesquisa e
praticas de publicacdo. No geral, ela desempenha um papel crucial na promogédo de
uma cultura de honestidade, rigor e confiabilidade na pesquisa e publicagdo cientifica.

Este artigo tem por objetivo identificar, na base de dados, todos os registros
das retratacOes de autores brasileiros até fevereiro de 2024, com os resultados sendo
apresentados de forma quantitativa.

2 Metodologia

Em fevereiro de 2024, foi realizado download do dataset completo no site
de API Crossref em formato .CSV, com 52.400 registros mundiais desde 1970. Foram
separados, com o filtro “Country” Brazil, todos os registros envolvendo autores brasileiros,
utilizando-se o Excel para efetuar contagens e construgGes de graficos relativos a numero
de retratacdes, motivos/razdes, editoras envolvidas e coautorias com outros paises.

3 Resultados e discussao

Foram identificadas 358 retratagOes envolvendo autores brasileiros, sendo 2016
e 2020 (n = 45), 2018 e 2022 (n = 33), e 2013 (n = 27) os anos com o maior nimero de
retratacdes. Existe uma tendéncia internacional de aumento do nimero de retratacdes no
periodo de 2004 a 2023, e vemos que o Brasil também apresenta esse aumento (Grafico 1).

Grafico 1. Niumero de retratacGes por ano envolvendo autores brasileiros.
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Fonte: Retraction Watch Database (2024).
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No resultado das autorias, foram identificadas um total de 358 retratagdes, 276
retratacdes de artigos de brasileiros e 82 artigos em coautoria com autores de outros
paises. Os paises em coautoria com brasileiros sdo: Estados Unidos, com 28 artigos;
Reino Unido (n = 25); india (n = 11); Canada e Alemanha (n = 9); Espanha (n = 8); China
(n =6); Franga, Italia e Arabia Saudita (n = 4); e mais 24 outros paises.

Este estudo identificou que a area com maior nimero de retratacGes é biomédicas,
nas disciplinas de medicina, bioquimica, biologia, medicina-diabetes, odontologia e
microbiologia. E seguida pela de Humanas (psicologia, religido, sociologia, entre outras),
mostrando que as retratagGes acontecem em diversas areas do conhecimento; r
esultados semelhantes a outros estudos internacionais (Ribeiro; Vasconcelos, 2018;
Damasio, 2024).

As editoras dos artigos retratados sdo as tradicionais internacionais: Elsevier (n
= 87), seguida de Wiley (n = 59), Springer (n = 23), American Diabetes Association (n
=17) e outras (Gréfico 2). Identificamos que as editoras brasileiras tém nimero baixo
de retratacdes (n = 41) no Retraction Watch, nenhuma delas se fazendo presente
nesse grafico.

Grafico 2. Editoras que publicaram retratagGes envolvendo autores brasileiros.
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Fonte: Retraction Watch Database (2024).

Identificaram-se 638 motivos/razdes das retratacdes, distribuidos em 74 tipos
(Gréfico 3). O maior niumero sdo Concerns/Issues About Data (n = 44), Duplication of
Image (n = 39) e Unreliable Results (n = 29).
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Grafico 3. Motivos/razdes das retratagdes de autores brasileiros.

Razdes das retratacdes/Brasil

50 44
45 39
40
35 29
30 20
s 17171716 15 15 14 13 13 1,
15 111110 g 5
10 8 8 888776555555
s AEEEEEEERERRERER
5 Ingnnng
P N O N N S wmon o oz omow oo omow ow
= w2 o wg v @5 T 22 c £ wLt ¢ @ F o S B T 5 © ¥ E & wm w &
T =] ] s = £ = = @ £ 5 S ®m T 85 & § E 2 s o
SErzEgos¥o 228 sE52 8T8z 2F¢ee 558 =8E28¢E¢%
- = u ® £ = P ) £ £ R 5 Q < = = = £ E £ 5
5 = e o £ 2 T T - E T =2 s 2 = o B O = T =
ETS S sz ff2Ec2Ec58so28 8RS 2828 E% ¢
% 5§55 = 38 c = 3FF 5 =7 85 E5 8 8 el s & D25 = E 2
s 2 8 = = 5 Tz EfEroY s 8 - ¥ @& 52 ® % 3 [
95395 ﬁ_ﬁlfﬂmg s 8 8B 5;5;2.23 E‘njn
Z2 £ g5 & S 5 & & = E=I-] 2 5 = s ]
53 S Y 3 g 28 28T S=T3z 2 L£s5BPELSOC53 RE
= = n 2 G = s 5 = S > 5 @ 5 2 a 2 @ = 5
& + = 2 ® T @ K] a =%
£ = 2 5 ¥ &= o 2 8 5 2 Fd £ ¥ 2 L b %
4 L5 z8 32 - = 2§ % = £ 8
g " 5 2 5 8 o 3 S 3 " g g = K S 5 &
o o E x = ¥ O 3 = = = £ = o E = <
5 =] ¢ = E F o3 QB Y S m S S &5 =
3 & g2+ € F e ¥ 9 325
¥ Q S o = @ + F L = =
2 8 5 3
? 3 = 8 % 2%
¥ oo g 5 G
H i Q g F 7
@ e ¥ 5
g Q
= F
5
8
=
Q
?

Fonte: Retraction Watch Database (2024).

Os motivos sdo relacionados a erros, intencionais ou nao: Error in Analyses
(n = 20), Error in Data (n = 17), Error in Methods (n = 17), Error in Image (n = 12) e
Error in Results and/or Conclusions (n = 10). Esses resultados seguem uma tendéncia
internacional de erros nos artigos, conforme estudos de Wray e Andersen (2018) e
Candal-Pedreira et al. (2023).

Motivos/razbes associados a FFP foram baixos, assim como questdes de disputa
de autoria.

4 Consideragoes finais

Identificou-se que existe um aumento do nimero de retratages ao longo do
tempo com intervalos de queda entre dois anos. Esse intervalo pode estar relacionado
ao tempo entre a publicagdo e a sua retratagdo, quando essa é identificada meses
ou anos posteriormente pela comunidade cientifica. As maiores areas de retracGes
envolvendo autores brasileiros sdo afins da medicina e biologia, seguindo tendéncia
idéntica a de outros estudos internacionais (Ribeiro; Vasconcelos, 2018; Sharma,
2021). Nas areas Humanas e Sociais, o nimero é reduzido. Existe um elevado nimero
de retrata¢gdes em medicina-diabetes, relacionadas as retrata¢des de artigos de um
grupo de pesquisadores brasileiros no ano de 2016. As retratagdes foram publicadas
por editoras internacionais tradicionais, sendo muito reduzido o numero de editoras
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brasileiras. Isso pode estar relacionado a baixa utilizagdo de retratacdes e/ou a estarem
em plataformas nao investigadas, como a SciELO, o que pode ser feito em futuros estudos.

Os motivos de retratacdo por duplicacdo sdo por utilizagdo abusiva de imagens,
outros artigos e dados. O elevado numero de erros em métodos, andlises, dados,
imagens e resultados segue uma tendéncia internacional (Wray; Andersen, 2018).
E baixa a incidéncia de retratacdes em decorréncia de plagio textual e questdes de
autoria. Os editores, avaliadores, autores e a comunidade cientifica devem estar alertas
ao0s casos que geram retratacdes.
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